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Kuratorium OS$wiaty w Rzeszowie
ul. Grunwaldzka 15
39 — 959 Rzeszow

ZER.5533.5.53.2019 ¢y -Ub- 1+ | Rzeszow, 2019-06-17
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PROTOKOL KONTROLI DORAZNEJ

I. Kontrolg przeprowadzono w Szkole Podstawowej nr 2 w Rzeszowie, ul. Kaminskiego
12,35-211 Rzeszéw.

II. Imie i nazwisko dyrektora szkoty: Ewa Bednarska.

III. Kontrole przeprowadzily: Magdalena Cwikta — wizytator Kuratorium Oswiaty
w Rzeszowie na podstawie upowaznienia zdnia 4 czerwca 2019 roku
nr RW.057.511.2019, wydanego przez Podkarpackiego Kuratora Os$wiaty oraz Beata
Szal - wizytator Kuratorium O$wiaty w Rzeszowie na podstawie upowaznienia z dnia
4 czerwca 2019 roku nr RW.057.512.2019, wydanego przez Podkarpackiego Kuratora
Oswiaty.

IV.Nazwa i siedziba organu sprawujgcego nadzor pedagogiczny:
Podkarpacki Kurator Oswiaty, 35-959 Rzeszéw, ul. Grunwaldzka 15.

V. Termin rozpoczecia kontroli: 07.06.2019 r.
Termin zakonczenia kontroli: 07.06.2019 r.

V1. Tematyka kontroli:
Sprawdzenie prawidlowosci dzialan szlkoly w zakresie dotyczgcym zapewnienia

uczniom bezpiecznych i higienicznych warunkéw nauki, wychowania i opieki
w czasie zaje¢ organizowanych przez szkolg.

VII. W trakcie kontroli:

e Przeprowadzono rozmowg z wicedyrektorem szkoty,
e Przeprowadzono rozmoweg z wychowawcg klasy , nauczycielem wychowania
fizycznego oraz pedagogiem szkolnym,
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Dokonano analizy dokumentacji szkolnej m.in. statutu szkoly, planu zajeé
dydaktyczno-wychowawczych, punktowej oceny zachowania, korespondencji
pomigdzy rodzicami a szkotg.

Opis ustalonego stanu faktycznego, w tym ujawnionych nieprawidlowosci:

Z informacji uzyskanych od wicedyrektora szkoly Pani Doroty Trzyny oraz od

nauczyciela wychowania fizycznego P: il - wynika, ze 21 maja
2019 r. podczas lekcji wychowania fizycznego w klasie miata miejsce

sytuacja, w wyniku ktérej doszto do uszkodzenia drzwi przez troje uczniow.
Nauczyciel pod koniec lekcji, po wczesniejsze) zbidrce, omawial z uczniami
wyniki klasyfikacji. Podczas gdy, uczniowie siedzieli na lawce, troje ucznidow,
w tym [ S , skorzystato z sytuacji, ze nauczyciel odwrécit si¢ 1 dwoje
z nich wyszlo za drzwi salki gimnastycznej i zacze¢lo na nie napierac, podczas gdy
jeden z nich napierat na drzwi od strony wewnetrznej. Z relacji nauczyciela
wynika, ze drzwi zostaly uszkodzone i wypadly z zawiaséw. Fakt napierania na
drzwi pozostali uczniowie zglosili nauczycielowi. Gdy nauczyciel podszed! do
drzwi, byly one juz uszkodzone. Pani A+ T na temat zaj$cia rozmawiala
tylko z jednym z ucznidéw, poniewaz dwie uczennice, w tym [ 1 nie chciaty
pojs¢ wyjasni¢ sprawy do wychowawczyni. Pani T os$wiadczyta, ze nie
obwiniala cérki Pani S o zepsucie drzwi. Pani Si nie rozmawiata
o zdarzeniu z nauczycielem.

Z os$wiadczenia wychowawcy, Pani K 8! wynika, ze 21 maja 2019 r.
otrzymala informacje¢ od uczennic, w tym od | , 0 uszkodzeniu drzwi. Pani
S miata wowczas dyzur na korytarzu szkolnym i zaproponowala jako termin
rozmowy nastgpny dzien. Ponadto, sytuacja nie zostala wyjasniona natychmiast,
poniewaz [ spieszyta si¢ do domu. Dziewczynki opowiedzialy o zajsciu
wychowawczyni nast¢pnego dnia, podczas wycieczki szkolne;j.

21 maja 2019 r. wychowawczyni poinformowata poprzez dziennik elektroniczny
rodzicow I S .0 zaj$ciu z udziatem ich corki. Powotata si¢ na § 35 pkt 1
podpkt 10 Statutu Szkoly, zgodnie z ktérym rodzic jest zobowigzany do pokrycia
szkod materialnych spowodowanych na terenie szkoly przez jego dziecko.
Poinformowata réwniez, ze spotkanie w tej sprawie odbgdzie si¢ 27 maja 2019 r.
w gabinecie pedagoga szkolnego. Panstwo S odpowiedzieli na maila
w ty samym dniu, informujgc wychowawcg: ,, [...] spraweg zglaszamy na policj¢
1 do kuratorium. Nie pozwolimy, szarga¢ dobrego imienia corki. S E

Z przyczyn organizacyjnych spotkanie w sprawie drzwi zostalo przeniesione na
28 maja 2019 r., o czym Panstwo S zostali poinformowani przez
dziennik elektroniczny.

Wedlug oswiadczenia wychowawcy klasy , Pani K S , Pani
S nie kontaktowala si¢ ze szkolg przed 28 maja 2019 r.

Ponadto, zgodnie z ,,Punktowg oceng zachowania”, uczniowie, ktdrzy niszczg
sprzet otrzymujg 10 pkt ujemnych za swoje zachowania. W dzienniku
elektronicznym przy nazwisku I S widnieje uwaga nauczyciela
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wychowania fizycznego: ,,Wbrew poleceniom nauczyciela, zamiast stawic¢ si¢ na
zbidrke, schowala si¢ za drzwi i1 przepychajgc si¢ z kolegg, zniszczyla drzwi
wyrywajgc zawias”. Pozostali uczniowie biorgcy udzial w zajsciu réwniez
otrzymali 10 punktéw ujemnych.

28 maja 2019 r. odbylo si¢ spotkanie z rodzicami ucznidéw, biorgcych udzial

w zaj$ciu, z wychowawcg klasy \ Panig K S, pedagogiem szkolnym
Panig H £) -G oraz nauczycielem wychowania fizycznego Panig
A b . Podczas spotkania Pani T przekazala rodzicom

informacje¢ o przebiegu zdarzenia podczas lekcji wychowania fizycznego 21 maja
2019 1. Pani S1 przekazata, ze przeprowadzita rozmowe z uczniami, ktdrzy brali
udzial w zdarzeniu, a Pani pedagog poinformowata rodzicéw, ze wyniki
wyjasniajgcej zdarzenie rozmowy wskazujg na obop6lng wing wszystkich uczniow
biorgcych udziat w zajsciu. Jeden z rodzicow zadeklarowat, ze rodzice ucznidw
biorgcych udziat w zniszczeniu drzwi, powinni zajg¢ si¢ ich naprawg. Takiemu
rozwigzaniu sprzeciwily si¢ matki dwdch uczennic, w tym pani S

i stwierdzily, ze w tej sprawie beda rozmawiaé z Panig dyrektor Ewg Bednarska.
Pani pedagog poinformowata, ze Pani dyrektor powinna by¢ obecna w szkole
3 czerwca 2019 r. Z powodu braku porozumienia mig¢dzy rodzicami 28 maja
2019 r. sprawa dotyczaca naprawy drzwi nie zostata zatatwiona.

3 czerwca 2019 r. Pani E S po wczesniejsze] rozmowie z Panig
wicedyrektor zglosita si¢ do pedagoga szkolnego informujgc, ze bedzie
partycypowata w pokryciu kosztow naprawy drzwi.

W odniesieniu do uwag rodzica, Pani E S , dotyczacych zwolnien
lekarskich uczniow z wychowania fizycznego, ktore przekazywane nauczycielowi
lezg ogo6lnodostepne na parapecie okiennym, Pani A b wyjasnila, ze

jednodniowe zwolnienia lekarskie z wychowania fizycznego sg zwracane uczniom
1 zdarza sig, ze uczniowie czgsto zapominajg o schowaniu zwolnien 1 sami
zostawiajg je na parapecie okiennym.

7 oswiadczenia Pani wicedyrektor oraz nauczyciela wychowanie fizycznego
wynika, ze lekcje wychowania fizycznego w klasie sg przewidziane w planie
zaje¢ dydaktyczno-wychowawczych w sali gimnastycznej. Zdarza si¢ jednak, ze
uczniowie ¢wiczg na korytarzu. Wtedy nauczyciel proponuje uczniom glownie gry
zespolowe jako forme pracy na lekcji.

IX. Uwagi i spostrzezenia:

Matoletni, ktory nie ukonczyl lat 13, nie posiada zdolnosci do czynnosci
prawnych oraz nie ponosi odpowiedzialnosci za wyrzadzong szkod¢ (nie mozna
mu przypisaé winy). Zgodnie z art. 426 Kodeksu cywilnego, uczen niemajacy
ukonczonych 13 lat nie ponosi odpowiedzialnosci za wyrzagdzong przez siebie
szkode. Niewatpliwie jednak, dziecko w tym wieku jest w stanie spowodowac
szkody, zar6wno w mieniu, jak i na osobie.
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Za szkody wyrzadzone przez matoletniego ponizej 13 roku zycia przypisuje sie
odpowiedzialno$¢ osobom, ktére z mocy ustawy lub umowy sg zobowigzane do
nadzoru nad nim (art. 427 Kodeksu cywilnego). Osobami zobowigzanymi z mocy
ustawy nad maloletnimi sg przede wszystkim rodzice (lub inni opiekunowie).
Jednak w czasie pobytu dziecka w szkole, pozostaje ono pod nadzorem oséb do
tego upowaznionych.

X. Zalecenia:

I. Zaleca si¢, aby dyrektor szkoly rzetelnie wykonywal zadania zwigzane
z zapewnieniem bezpieczenstwa uczniom i nauczycielom w czasie zajeé
organizowanych przez szkol¢ oraz nie dopuszczal do sytuacji pozostawania
uczniéw bez opieki oséb do tego upowaznionych zgodnie z art. 68 ust. | pkt 6
ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo oswiatowe (Dz.U.2018.poz. 996 ze zm.) oraz
zgodnie z § 2 i § 13 rozporzadzenia Ministra Edukacji Narodowej i Sportu z dnia 31
grudnia 2002 r. w sprawie bezpieczenistwa 1 higieny w publicznych i niepublicznych
szkotach 1 placowkach (Dz.U.2003.6.69 z pdzn. zm.).

Termin realizacji: od zaraz

2. Zaleca si¢ dokonaé¢ zmian w Statucie Szkoly Podstawowej nr 2 w Rzeszowie
niezgodnych z przepisami prawa wyzszego rz¢du w zakresie obceigzania rodzicow
uczniow kosztami za szkody wyrzgdzone na terenie szkoly przez ucznia.

Termin realizacji: od zaraz

Pouczenie 1:

1. Na podstawie § 18 ust. | rozporzgdzenia MEN z dnia 25 sierpnia 2017 r.
w sprawie nadzoru pedagogicznego (Dz.U. 2017.1658) Dyrektor szkoly,
w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania protokotu kontroli, moze zgtosi¢
do organu sprawujgcego nadzér pedagogiczny pisemne, umotywowane
zastrzezenia do ustalen zawartych w protokole kontroli.

2. Dyrektor szkoly, zgodnie z art. 55 ust. 6 ustawy z dnia 14 grudnia 2016 r. Prawo
o$wiatowe (Dz.U.2018.p0z.996 ze zm.), w terminie 30 dni od dnia otrzymania
zalecenr, a w przypadku wniesienia zastrzezen w terminie 30 dni od dnia
otrzymania pisemnego zawiadomienia o nieuwzglednieniu zastrzezen, jest
obowigzany powiadomic:



a) organ sprawujgcy nadzér pedagogiczny o sposobie realizacji zalecen;
b) organ prowadzgcy szkote lub placowke o otizymanych zaleceniach oraz
o sposobie ich realizacji.

Protokét podpisali: Cgmll(’ E{ H
1

Q ‘ WIC KTOR SZKOLY
Lo /fC’é)D;ﬁ/éﬂ/. 5&%“ £ q,é@_‘ A-{-\OG,Q)O’WC

............. PATIEARS o0 A AR AN W 5
(miejsce, data, podpis i imienna pieczgltfq)'re tothajgrz%]g/) (miejsce, data i podpisy kontrolujgcych)

Protokd! sporzadzono w dwoch jednobrzmiagcych egzemplarzach, z ktérych jeden otrzymuje
dyrektor szkoty, a drugi wiacza si¢ do akt kontroli.

@CE;LREKTUR SZKOEY
Po$wiadczam odbiér protokolu kontroli: ............ (o &

( podpis i infigid pletredeadynektora szkoly)

)
A0 ) driia /f @57 ’,&5757 2019 r.

Odmawiam podpisania protokotu kontroli: ..............

(data, podpis i imienna piecze¢ dyvektora )

Pouczenie 2:

Na podstawie § 17 ust. 1 rozporzadzenia MEN z dnia 25 sierpnia 2017 r. w sprawie nadzoru
pedagogicznego (Dz.U.2017.1658), dyrektor szkoty lub placowki moze odméwic¢ podpisania
protokotu kontroli, skiadajac w terminie 7 dni od dnia jego otrzymania wyjasnienia dotyczgce
przyczyn odmowy.



